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    從社會、文化、歷史意義上來理解，知識就是學問；從經濟角度來看，知識
則是一國經濟發展的內在動力，是最重要的生產要素。當談到經濟增長時，就會

談到勞動力、資本與生產技術，當然還有政府的效率性。早期的古典經濟發展理

論強調資本、勞力(被認為是最重要的)、和土地(李嘉圖認為耕地在經濟成長中也
很重要)在經濟增長中的作用。而在新古典經濟的發展理論中，強調的是資本累
積和技術進步。到現代經濟增長理論中，則越來越強調人力資本以及技術創新對

經濟增長的貢獻。而人力資本的增長來源於知識，是勞動力個體上的技能積累，

技術的創新也同樣來源於知識的積累。因此，在知識經濟的條件下，知識成為經

濟成長的一個至關重要的內生變量，人力資本與技術創新則是知識經濟中最重要

的環節。以下就東亞國家運用知識促進經濟發展的經驗，分為社會、經濟與政治

面向來討論。 
 

社會面向 

    從東亞的文化、歷史來看，儒家思想在東亞國家的知識框架中占主導地位，
是重要的推動力與穩定力。在工業革命後，知識的主要功能是促進經濟發展。當

前，知識就是信息，知識革命之後，知識推動全球經濟一體化、世界的大同以及

普世價值觀。 
 
    儒家學說中展現出高度的人文主義與道德精神，倡導「以人為本的個人修
養」，此也為追求學問的目的。儒學倡導的學問與修養不僅是為了實現個人的抱

負，也為了承擔更為重要的社會責任―齊家，治國，平天下。「以人為本」、「天

人和諧觀」(也是現在胡景濤所推崇的)都是儒家思想的基礎，其終極目標是為了
建構和諧社會。 
 
    在早期的中國社會中，知識由社會菁英壟斷，學問就是菁英知識。在中國古
代社會中〝學而優則仕〞，有學問者在中國的社會地位高，成功的學者往往晉升

成為官員，為君主統治階級所用。但中國並不像歐洲那種封建社會，理論上，封

建儒家社會是公平競爭，擇優提拔的社會。即使是農民，也可以通過科舉考試晉

升成為官員，擠身上層社會。雖然農民的學習機會比較低，但還是有機會的，這
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就是儒家思想好的地方。但現實中，這樣的社會沒有民主，這種制度是非常保守

的，只是為了鞏固與維持封建政權和社會穩定，對政治發展方面的作用不大。儒

家思想強調的是社會安定、穩定(也是中共現在的和諧社會概念)，不注重改革、
改變，所以重農輕商(表現在士農工商的社會階層排序)，因為農業社會比較穩
定，所以這種社會制度有利於農業社會以及小農經濟的發展。儒家思想對中華文

明的延續性以及穩定性起了重要作用，也就是說只有朝代的沿革，而社會基本制

度幾千年來保持不變。這也正解釋了為什麼工業革命沒有發生在東亞國家，因為

東亞的文化主流根源於儒家思想，社會制度、社會秩序和價值觀使工業革命沒有

發生在中國也沒有在日本。 
 

經濟面向 

    東亞區域成員主要包括：日本、四個經濟工業體(韓國、台灣、香港與新加
坡)、中國、老東協四國(印尼、馬來西亞、泰國、菲律賓)等。日本、新興工業體
與中國社會的主流文化都是根源於儒家思想。在經濟上，這些國家都經歷過高速

經濟持續增長階段；在政治上，都是先經濟發展，後民主建設。在東亞的經濟發

展情況中，日本是第一個進行工業化的非歐洲國家，領導東亞地區第一輪的高速

經濟成長(1950-1970)，接著由亞洲四小龍領導第二輪的高速經濟成長(1960 – 
198 0)，現在是中國從鄧小平時代開始的第三輪高速增長(1980後)，日本經濟學
家將東亞這種發展模式稱為〝雁型模式〞。這樣的發展是根據比較優勢法則―一

開始日本出口勞工密集產品，之後人力資本提高(薪水高了)，日本失去了經濟優
勢(比較優勢)，勞力密集工業(製造業)轉移出去到第二波工業化國家。而現在亞
洲經濟發展的火車頭已由中國取代日本當年的地位。 
 
    其實工業化就是現代化，這意味著製造業部門要大。工業化後，生產力提高，
勞力產業就沒落，這時人力便轉往服務業。經濟發展動力也轉往服務業部門(例
如現在的台灣)。 
 
    東亞經濟中蘊含著許多促進經濟增長的因素。從需求面來說，就是高儲蓄、
高投資；從供給面來談，則是高勞動生產率以及充裕的勞動供給。另外在政策面，

出口導向以及親商的發展策略也是促進經濟成長的因素。其實儒家價值觀中也有

利於經濟成長的因素，就是勤勞節儉、重視教育、積極追求物質財富。另外，儒

家價值對經濟發展的重要性是：政府在經濟發展中的重要角色。早期政府扮演重

要的指導角色，而後市場因素才成為重要指標。政府在致力於推動經濟發展的同

時也強調社會和諧，並鞏固其政權。也就是說，經濟發展是與政治制度和政治體

系密切相關。 
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政治面向 

    從近代經濟發展史中，所有政治體制下都有成功的工業化。經濟增長主要依
賴的是高投資、消費、出口以及有效率的市場環境。高效率和廉潔的政府能成為

實務的領導層，大大的比標榜民主的政府更能夠推動經濟發展，西方民主並不是

經濟發展的關鍵。相反的，在民主建設過程中的偽民主和政治不穩定則成為經濟

發展的障礙。政府必須成為對經濟發展有貢獻的角色，不管你是什麼政體，先將

經濟發展好較重要。也就是經濟發展先行，民主建設在後。在東亞經濟體的工業

化過程中，日本是軍國統治；韓國和台灣正實施戒嚴；香港做為英國的殖民地沒

有任何民主可言；新加坡雖有議會民主制度，但依然是一黨占絕對優勢；中國則

是共產黨專政。在經濟發展上，東亞遵循著雁型模式，在政治上，東亞的民主建

設也有同樣的趨勢―民主建設以日本、韓國為首。 
 

結語 

    東亞經濟發展中，知識最初是為社會發展提供動力，然後為經濟發展服務，
最後為民主提供基礎。經濟發展可以透過政策推動，但是民主建設需要一個逐步

演進的過程。以中國為例，最重要的問題不是「大陸該不該民主化」，而是「大

陸已經準備好民主化了嗎？」這裡首先須有個經濟基礎(GDP)，然後才是政治改
革。中國現在的GDP是 2000美元，這個基礎已經夠準備好去進行政治改革了嗎？
這很難說。鄧小平說：經濟改革應先行於政治改革，我認為中國這一步走得很好，

這是很明智的選擇。若政治改革在經濟改革之前，社會秩序很容易就會崩解。胡

景濤說過：「民主是一個漸進過程」，所以他先推黨內民主，接著才是全面民主。

李光耀也認為應先有政治教育接著才是民主推行。 
 
    「知識、人力資源和經濟發展」是一個非常大的題目:從歷史文化角度，談
到經濟發展與民主政治，最後到技術革命。經濟學中通常都不談文化解釋―儒家

思想與教育，孔子思想―知識學習，在經濟發展中都不被談論，但政治與文化對

經濟發展都是很重要的。 
 

Q&A 

問 1： 
儒家思想是屬於傳統的，它存在於早期的思想，但到現代的經濟發展中，儒家思

想又是如何在其中扮演其角色？儒家思想中幾乎沒有談到女性的地位，在現代發

展中女性也扮演著重要的角色，這又該如何解釋？ 
 
答 1： 
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知識是經由學習而獲得，今天知識經濟是資訊革命，以前的時代是屬於農業經濟

活動，女人沒有機會進入勞力就業市場。而現在強調機會平等，女性已經有同等

的機會取得知識，也有同等的機會加入人力市場。例如現在薪水收入低，為維持

家庭開銷，女性也得進入職場工作增加家庭收入。 
 
問 2： 
未來中國十年的發展方向大致會是如何？其發展會如何影響台海關係？ 
 
答 2： 
中國已經經過 27年的高成長。中國認為自身仍有幾十年的高成長時間，中國是
個大國，他仍有東岸、西部等很多地區的發展可以支持其高成長，中國潛力很大。

鄧小平認為先富者會帶領其他部分成為富有者。中國現在已成全球第三大經濟

體，雖然汙染問題仍是中國經濟發展的一個重要問題。 
 
問 3： 
儒學成有一句話：半部論語治天下。在經過文革後，究竟儒家思想對當代的大陸

領導人有多大的影響？從儒家思想的以人為本觀點，從人權的角度來看，胡景濤

的以人為本感覺像是個外交辭令，中國的當代領導人真能遵循儒家的思想進行國

家發展嗎？胡景濤的黨內民主會是實質的民主嗎？還是只是個虛偽的民主？香

港的民主化與民主改革包括其特首選舉等，都可看到中國的介入的影子，香港的

變革會順利嗎？儒家思想真能影響中國的領導人而真正帶領中國進入民主化進

程嗎？ 
 
答 3： 
我認為胡景濤是非常儒家主義的。孔子思想注重的是領導菁英，推動社會穩定與

安定。因為中國太大了，人民很多，所以安定與穩定被視為是最重要的，而經濟

是從穩定中發展，中國想兼顧穩定(秩序)與發展。這是一種漸進式民主。因為在
成為民主的國家後，自我利益將成為首要重點，犧牲少數利益符合多數利益，這

是民主的問題。民主並不一定是最佳的社會發展範本，它有一定的社會成本。中

國的狀況能夠負擔民主化後的社會成本嗎？這值得去思考。 
 
問 4： 
政治經濟環境的安定與穩定以及政府的效率與清廉在經濟發展中是重要的。但從

中國歷史的歷程來看，一個朝代在開始時政治是有效率且穩定的，但當經濟穩定

後，政府官僚就會出現腐敗等現象，最後將導致朝代的衰敗，而這種現象不斷在

中國歷史中輪迴。中國在現代發展中是否可以擺脫這樣的輪迴？政府的清廉、效

率與穩定是否可以保持一個平衡？ 
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答 4： 
民主與效率並不永遠是最重要的問題，民主與公平也是很重要的。「先發展後民

主」是我認為較好的道路。政府在一開始的經濟發展中必會有一些介入，扮演指

導角色，若先發展民主，這種控制是不可能發生的。我的結論還是一樣，經濟發

展為首要，民主與政治發展才隨後展開，如此社會發展才會穩定。 
 
  
 


